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ma das narrativas mais presentes
— principalmente no imagindrio de
quem estd na margem do universo
académico e/ou atuante das ciéncias politica
e econdmica — nas ultimas décadas tem sido
a caricatura do confronto entre Socialismo e
Capitalismo como método para organizacao
social e econdmica. Por natureza, o tema da
organizagao social envolve o debate sobre
estruturas de poder e, por isso mesmo, tem
sido objeto de implacaveis distor¢oes que tém
como objetivo a engenharia social, ferramen-
ta presente nessa era da manipulagao mental
(bem relatada na obra de Olavo de Carva-
lho"), utilizando a fabricagao de subnarrativas
que fogem ao objetivo inicial de organizac¢ao
social visando o desenvolvimento e a prospe-
ridade para a sociedade. A meta passa a ser
avangar projetos de poder e o controle do ho-
mem sobre o homem — um objetivo examina-
do, com primazia, por C. S. Lewis>
Neste tratado, Hoppe procura esclarecer
as diferencas entre os antagonistas dessa nar-
rativa abordando alguns conceitos fundamen-
tais para a compreensdo, como por exemplo
a liberdade, a propriedade e sua importancia
no ambito do convivio social e econdmico. A
linha de pensamento da Escola Austriaca de
Economia ¢ presente em sua obra. Na aborda-
gem da propriedade, liberdade para relagoes
contratuais entre os individuos e a critica as
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Paulo: Vide Editorial, 2015.
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Martins Fontes, 2012.

intervencgdes estatais, como podemos conferir
em obras que descrevem esse conteido, como
por exemplo “As Dez Li¢oes Fundamentais de
Economia Austriaca”.

A importancia de obras com esse cara-
ter esclarecedor que visa langar luz sobre as
trevas da confusao mantida pela engenharia
social é imensa. Ao mesmo tempo, trata-se
de um grande desafio, dado que a linguagem
técnica e as caracteristicas estilisticas dessa
literatura podem reduzir substancialmente o
alcance da mesma. Hoppe optou pelo cami-
nho do aprofundamento nos tipos de Socialis-
mo, expondo de forma clara a critica de que o
mesmo nao ¢ um modelo de organizacao so-
cial desejado para se conquistar o desenvolvi-
mento e a prosperidade de uma sociedade.

Entretanto, ao buscar o objetivo de
transmitir o conhecimento sobre o que é o
Socialismo e seus tipos e consequéncias, em
contraponto com o Capitalismo, Hoppe utili-
za uma abordagem original que deixa nitida
sua critica ao Socialismo como modelo infe-
rior, mas nado entra no meérito de que o Capi-
talismo é um sistema econdmico, enquanto o
Socialismo é uma ideologia que se utiliza do
sistema econdmico capitalista para executar
suas ideias. Hoppe desenvolve uma aborda-
gem bastante ousada, que tenta simplificar
a distingao e as consequéncias sociais e eco-
nomicas entre Socialismo e Liberalismo Eco-
nomico — rotulado, doravante, apenas como
“Capitalismo”. Essa abordagem, que foca na

3 IORIO, Ubiratan. Dez Li¢oes Fundamentais de
Economia Austriaca. Sdo Paulo: Instituto Ludwig von
Mises Brasil, 2103.
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critica e que define de forma superficial o con-
traponto, pode ser considerada antissocialista
e assume os riscos ja indicados por Ludwig
von Mises* no passado.

De inicio, Hoppe discorre sobre o concei-
to moral e ético de propriedade e rapidamen-
te aponta incompatibilidades com o modelo
econdmico Socialista. Esse trecho é elabora-
do de uma forma densa que aparentemente
contradiz a impressdo inicial de que o autor
procurou simplificar o contetdo de sua obra
para alcangar uma maior audiéncia. Uma vez
apresentados e cuidadosamente definidos os
conceitos de propriedade e liberdade contra-
tual, Hoppe inicia a descri¢ao dos tipos de
Socialismo. Descrever os diferentes métodos
de atuagdo do Socialismo é uma necessidade
determinante para identificar o mesmo. Sem
duvidas, Hoppe contribuiu muito para esse
ponto, mas novamente assumiu riscos ao tra-
balhar com roétulos especificos, como veremos
a seguir.

Os tipos de Socialismo descritos por Ho-
ppe comecam com os modelos russo e social-
-democrata: modelos que, uma vez expostos,
podem ser identificados sem muita dificulda-
de. O autor indica, de forma clara e bem ela-
borada, que o modelo russo aplica a expro-
priacao explicita e implanta o autoritarismo
estatal de forma ostensiva, estabelecendo a
estatizacdo generalizada como modelo. Ja a
social-democracia pode ser considerada uma
evolucdo do Socialismo russo, devido as ob-
vias e patentes necessidades de realizagao de
ajustes no modelo aplicado. Levando em con-
sideragao principalmente uma nova perspec-
tiva sobre a viabilidade econdmica para sus-
tentar o poder estatal, bem como a conquista
da opinido publica, a social-democracia dis-
farca a expropriagdo explicita e permite — ao
menos em tese — a existéncia da propriedade
sob o discurso da igualdade e da democracia.
Na realidade pratica, isso acaba acontecendo
de forma meramente parcial, devido aos me-
canismos de controle graduais e difusos que,

*MISES, Ludwig von. A Mentalidade Anti Capitalista,
Vide Editorial, 2015.
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quando sdo percebidos, ja alcancaram um es-
tagio de engessamento enorme. Podemos ob-
servar como instrumentos recorrentes da so-
cial-democracia: a alta carga tributaria, legis-
lagOes trabalhistas abusivas contra o empre-
gador, assistencialismo, burocracia excessiva
e a estratégica manutencdo do controle estatal
absoluto de setores tais como a educacao, co-
municagdes, transportes, banco central, justi-
¢a e seguranca - seja através de empresas es-
tatais ou de legislacao e agéncias reguladoras
rigorosas.

O autor deixa muito claro o nivel de pe-
riculosidade para a prosperidade e liberdade
que a social-democracia representa. E indica
de uma forma detalhada seus métodos sofis-
ticados e velados, politizando e moldando a
cultura no sentido de seus objetivos, tornando
a acao de legislar em causa propria atrativa e
pervertida ao alcangar a espoliagao legal® por
intermédio da manipula¢ao do apoio popular.

Quando o autor chega ao Socialismo do
Conservadorismo — Rotulo que contribui for-
temente para a uma compreensao equivocada
da ideia de Conservadorismo® — a mensagem
aparentemente primaria de contrapor Socia-
lismo e Capitalismo alcanca outro nivel de
complexidade. O uso das palavras Socialis-
mo e Conservadorismo em um mesmo rétulo
indica uma observagao especial ao detentor
do poder em busca de sua manutencdao ou
conservacao, obstruindo mudangas e suplan-
tando a liberdade, indicando da mesma ma-
neira um posicionando no mesmo rol da so-
cial-democracia como reacdo ao Liberalismo.
Ao remontar ao periodo feudal, no qual as
liderangas contavam, como principal instru-
mento, com sua forga para impor tributos e
obrigacdes como cendrio dos primoérdios do
Capitalismo, o autor enfatiza a resisténcia do
sistema vigente a liberdade econémica que
era entdo florescente e que produzia novas
classes de pessoas bem-sucedidas.

*BASTIAT, Frédéric. A Lei. Sao Paulo: Instituto Ludwig
von Mises Brasil, 2010.
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Segundo o autor, com o intuito de dimi-
nuir a velocidade da mobilidade social pro-
vocada pela liberdade econémica e a conse-
quente concorréncia pelo poder, o Socialismo
¢ apresentado como uma maneira de atenuar
a “crueldade da competicao capitalista”, indo
na dire¢ao do equilibrio para a igualdade. Ao
fazer isso, o Socialismo transfere o poder de
acao do individuo para o Estado, fornecendo
0s meios para “conservar” a classe dominan-
te em seus postos com menos riscos compe-
titivos e as custas dos que produzem de fato.
Nesse contexto e, trazendo a discussao para os
dias atuais, o Socialismo do Conservadorismo
¢ praticamente a social-democracia consolida-
da no poder, lutando por sua manutencao.

Mais adiante, o autor aborda a justifica-
tiva ética do Capitalismo e a razao pela qual
o Socialismo é moralmente indefensavel. Ao
justificar a apropriacao original através da
acao — trabalho — o Capitalismo é compativel
com o principio da ndo-agressao, pressupon-
do também a possibilidade de argumentacao.
Situagdo totalmente oposta a eventual apro-
priacao por decreto sustentada pelo Socialis-
mo. Hoppe apresenta uma visao critica e 16-
gica que baseia a defesa moral do Socialismo
em premissas tedrico-emocionais, enquanto
as bases do Capitalismo estdo ligadas a rea-
lidade, respeitando o principio da nao-agres-
sdo, a propriedade privada e a possibilidade
de argumentagao. Diante desta perspectiva, a
ideia Socialista ndo se sustenta, por vender a
igualdade através da agressao.

Em seguida o autor, trata os fundamen-
tos socio-psicoldgicos do Socialismo ou a Teo-
ria do Estado. E apresentado o questionamento
de como um modelo de sistema social que nao
pode ser defendido por argumentos morais e
econdmicos se sustenta. A conclusao € exami-
nar suas fundagdes socio-psicoldgicas basea-
das na redistribui¢ao dos titulos de proprieda-
de de forma institucionalizada, considerando
que, para executar tal redistribuicdo, faz-se
necessario, em algum momento transgredir o
principio da ndo agressao e fazer vitimas.

Institui¢des sao feitas de pessoas comuns
que buscam a melhoria de suas vidas. Dito

isto, observa-se que as pessoas que conduzem
as instituicdes tendem a buscar sua melhora
utilizando o poder institucional, mantendo
essa pratica através da violéncia estatal (ou
sua ameaca), ou entdo corrompendo o publi-
co de forma fragmentada, alternando o apoio
comprado de acordo com a quantidade neces-
saria para obter relevancia eleitoral. Seja dis-
tribuindo os frutos da expropriacao realizada,
ou entao participando na cria¢ao de politicas
discriminatdrias que fornecam beneficios ex-
clusivos. Dessa maneira, o préprio publico
vive na ilusao de que a instituicao a qual estao
submetidos estd sempre agindo em prol de
causas nobres, ao passo em que as agressodes
a certos grupos nao sao percebidas, chegando
a ganhar conotagdes neutras ou até positivas
em nome da busca pela igualdade e da “justi-
ca social”. E um apelo emocional nitidamente
exposto por Hoppe.

Essa ilusdao segue mantendo acesa a cha-
ma do sistema Socialista através da institui-
¢do estatal, alimentada pela engenharia social
aplicada para, culturalmente, fazer com que
as pessoas prefiram serem empregados em
vez de empreendedores. A “estabilidade”
projetada no Estado, assim como o conforto
psicoldgico, agravam a miopia que impede as
pessoas de enxergarem que tal modelo, além
de alimentar o aumento do poder institucio-
nal Socialista, leva gradualmente a espoliacao
de toda a produtividade da sociedade pelo
Estado e reduz sua riqueza como um todo, ao
gerar o desequilibrio provocado pela redistri-
bui¢do compulsodria dos titulos de proprieda-
de entre os proprietdrios naturais e os agentes
do Estado Socialista e seus apoiadores.

Os dois altimos capitulos foram dedica-
dos a andlises de situacdes inerentes ao mo-
delo Capitalista, envolvendo sua produgao e
os problemas do Monopdlio e dos Bens Pu-
blicos. Entretanto, o iniicio dessa analise tem
como tema o esclarecimento sobre monopo-
lios estatais que detém o controle absoluto
sobre a existéncia de concorrentes e nao pre-
cisam se preocupar com os lucros ou com a
satisfacdo dos clientes para sobreviver — eli-
minando toda e qualquer motivagdao para a

593



A Theory of Socialism and Capitalism
594 Hans-Hermann Hoppe

realizacao de um bom servico ou produto —,
inviabilizando o calculo econdmico verdadei-
ro e a possibilidade de identificar corretamen-
te onde os recursos devem ser alocados.

Trata-se de um cendrio que é literalmen-
te o oposto de um mercado Capitalista livre,
cuja concorréncia € uma constante. O autor
discorre sobre a liberdade dos clientes de
boicotar uma empresa que nao os satisfaga,
mesmo que detenha o monopdlio de algum
setor, fazendo com que o mercado indique
uma oportunidade de mercado para outros
empreendedores. Seria uma questao de tem-
po até alguém identificar a oportunidade e
iniciar a oferta concorrente do produto ou
servico no mercado. No caso do monopdlio
estatal, a entrada de novos concorrentes nao
¢ livre e, dependendo do tipo de servi¢o ou
produto, o mercado sequer pode boicotar tal
empresa, por ser ilegal ou por se tratar de um
servico basico essencial monopolizado. Dessa
forma, conclui-se que eventuais monopolios
privados nao sao ameagas, desde que este-
jam submetidos a vontade dos consumidores
para decidir se contratam ou consomem seus
servigos ou produtos. Parafraseando Milton
Friedman: “Monopolios que perduram sao
geralmente decorrentes de apoio do governo
ou de acordos de conluio entre individuos”?,
podemos colaborar com a visao de Hoppe de
que o livre mercado de verdade ndo é amea-
cado por monopdlios.

Hoppe também usa evidéncias histori-
cas para fundamentar essa conclusao, comen-
tando sobre um periodo de grande liberdade
econOmica capitalista nos Estados Unidos,
que reduziu os monopdlios e baixou os pre-
¢os dos produtos. Ironicamente, os empreen-
dedores de maior sucesso — produto do siste-
ma capitalista livre — passaram a se preocupar
mais em controlar sua concorréncia persua-
dindo o Estado a interferir no mercado, ao
invés de ter de encarar a competicao. O resul-
tado dessa pratica foi a abertura do caminho
para o Socialismo, cujas consequéncias foram

7 FRIEDMAN, Milton. Capitalismo e Liberdade. Rio
de Janeir: LTC, 2014.

evidenciadas exaustivamente por Hoppe ao
longo de sua obra.

A parte final faz uma abordagem sobre
a produgao dos bens publicos, particularmen-
te, a provisao de seguranca. Os bens publicos
sao aqueles disponiveis para todos, indepen-
dentemente de participacdo ou contribuicao
financeira para produzi-los. Sao, portanto,
de carater distinto dos bens privados que, em
tese, sO beneficiam aqueles que pagam por
eles. Por essa mesma razao, ndao podem ser
produzidos via mercado, pois sempre preci-
sam de suporte estatal para atender a deman-
das que seguem em permanente desequili-
brio com a viabilidade econémica do bem em
questao.

O autor prossegue questionando até que
ponto um bem publico deve ser considerado
“publico” e discorre sobre a ilusao de tentar
distinguir, de forma precisa, o que é publico e
o que € privado em muitos sentidos, diante da
inexisténcia de uma dicotomia clara entre am-
bos. Cita exemplos de servigos que poderiam
claramente ser pagos por quem os utilizasse,
por exemplo sistemas de transporte ferrovia-
rio e correios que, em muitos casos, ainda sao
exclusivamente produzidos de forma publi-
ca. Mas também pondera sobre até que ponto
um bem privado pode ser caracterizado como
exclusivamente privado, citando o caso de
um belo jardim, cujos vizinhos ndo contribui-
ram em nada para a sua produg¢ao, mas que
mesmo assim desfrutam de sua vista, isto é,
trata-se de um investimento feito por um in-
dividuo que valorizou todo o bairro, indepen-
dentemente da acdao dos outros membros da
comunidade; ou o exemplo de um musico de
rua que apresenta seu trabalho para todos, in-
dependentemente de quem joga dinheiro em
seu chapéu. Ora, se estes bens publicos produ-
zidos pela iniciativa privada tém caracteristi-
cas publicas — pessoas os desfrutam sem ter
contribuido para sua producao —, deveriam
passar a ser providenciados pelo Estado?

Ao formular esse ponto de vista e inda-
gacao, o autor indica que ha algo errado com
a tese de que os bens publicos ndo podem
ser fornecidos pelo mercado. E vai além, re-
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cordando fatos histdricos que mostram como
muitos dos atuais bens publicos ja foram for-
necidos por empreendedores privados no
passado e argumentando que a classificagao
de mais ou menos privado ou publico pode
mudar de acordo com os valores, avaliagdes
e interesse das pessoas no bem em questao,
bem como de fatores que mudam ao longo do
tempo. Esse ponto de vista leva a conclusao
de que a ideia de produtos fornecidos para
quem nao contribuiu para sua produgao pode
até agradar a uma boa parcela das pessoas —
em especial as que desejam a ilusdo de con-
sumir sem esfor¢o ou trabalho — e o resultado
¢ a falta de critérios sdlidos para a defini¢ao
de quais produtos devem ser produzidos pelo
Estado. Mesmo que esses critérios existissem,
o Estado nao seria capaz de produzi-los em
quantidade e qualidade desejadas e, ¢ por
isso que os bens ptblicos deveriam ser inte-
gralmente fornecidos pela inciativa privada.
Hoppe refor¢a sua critica apontando
que a falta de um argumento légico que justi-

fique a posicao estatista dos tedricos dos bens
publicos os leva a sair dos limites da ciéncia
econOmica isenta de juizos de valor (wertfrei)
e os conduz a ferir a moral e a ética. Hoppe
conclui que a possibilidade de escolha, a con-
corréncia e, consequentemente, a liberdade
de mercado capitalista resultariam em uma
organizagao social que — mesmo sofrendo os
impactos de sua implementacao em um pri-
meiro momento, devido a grande quantida-
de de pessoas comprometidas com a politica
estatista que legitima a agressao em nome do
coletivo — seria muito provavel que nos fizes-
se alcancar um novo periodo de prosperidade
e justica, sem precedentes na historia.

Hoppe pode ser interpretado como um
tanto quanto radical ao visualizar uma or-
ganizacao social com bens publicos integral-
mente privatizados. No entanto, nao ha duvi-
da de que suas reflexdes contribuem para que
experimentos nesse sentido possam comegar

a ser realizados de forma gradual. o>
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